
 

 

 

SEXAGÉSIMA QUINTA SESIÓN ORDINARIA  
DE CABILDO 

DE FECHA 18 DE JUNIO DE 2018 
 
 
 

En la Ciudad de Matehuala, Estado de San Luis Potosí, siendo las 18 horas con 42 
minutos del día 18 de Junio de 2018 dos mil dieciocho, reunidos en las instalaciones 
del Salón de Cabildos Municipal, y contando con la presencia del C. RAFAEL 
HERNÁNDEZ BANDA, Presidente Municipal Interino de Matehuala, S.L.P., del LIC. 
FRANCO ALBERTO LUJÁN MARTÍNEZ, Secretario del H. Ayuntamiento y de Actas y 
Acuerdos de Cabildo, más 11 once integrantes de dicho Colegiado; se dio inicio a la 
SEXAGÉSIMA QUINTA SESIÓN ORDINARIA DE CABILDO MUNICIPAL bajo el 
siguiente: 

 

ORDEN DEL DÍA 
 

1. PASE DE LISTA Y VERIFICACIÓN DE QUÓRUM LEGAL PARA LA INSTALACIÓN 
DE LA SESIÓN. 
 

2. APROBACIÓN DEL ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA ANTERIOR. 
 

3. PRESENTACIÓN Y AUTORIZACIÓN, DE DIVERSAS SOLICITUDES DEL 
DEPARTAMENTO DE OBRAS PÚBLICAS. 
 

4. PRESENTACIÓN DEL EXHORTO 6435 ENVIADO POR LA DIRECTIVA DEL H. 
CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ. 

 

5. ASUNTOS GENERALES. 
 

6. CLAUSURA. 
 
 

Iniciando con el Orden del Día y como punto primero el C. Rafael Hernández 
Banda, Presidente Municipal Interino, solicita al Secretario del Ayuntamiento, Lic. 
Franco Alberto Luján Martínez realice el PASE DE LISTA respectivo, haciéndose 
constar que están presentes: C. Rafael Hernández Banda, Lic. Leonor Alejandra 
Córdova Sánchez, Lic. Ma. Elena Castillo Soria, C. Ricardo Corazón De León Garcés, 
la Mtra. Cinthya Lucía Banda Leija se encuentra ausente, C. Moisés Piña García, C. 
Alma Leticia Martínez Trejo, el C. Gerardo Rojas Díaz se encuentra ausente, C. 
Oswaldo Juvenal Torres García, T.C. Alma Delia Mendoza Díaz, Lic. Pablo Eduardo 
Loredo Salazar, L.A. Marisa Cruz Castañeda, C. Leticia Villanueva Coronado, Prof. 
Eustacio Córdova Juárez y Lic. Franco Alberto Luján Martínez; haciendo constar que 
están presentes 12 doce miembros del Colegiado, por lo que el C. Rafael 
Hernández Banda dice que estando presentes la mayoría de los miembros de este 
Honorable Cabildo, existe quórum legal por lo que se procede con la instalación de 
la Sexagésima Quinta sesión ordinaria de Cabildo, el día de hoy 18 de Junio del año 
2018 dos mil dieciocho, siendo las 18 horas con 42 minutos. 
 
 

 

 



 

 

 

Continuando con el segundo punto del orden del día, relativo a la APROBACIÓN 
DEL ACTA de la Sesión Ordinaria anterior, toma la palabra el Lic. Franco Alberto 
Luján Martínez para decir que con fundamento en el Art. 81 del Reglamento 
Interior del H. Ayuntamiento, el cual a la letra dice: “Podrá dispensarse la lectura del 
acta si el Secretario, remite el proyecto a los integrantes del Cabildo por cualquier 
medio cuando menos con veinticuatro horas de anticipación a la Sesión en que deba 
dársele lectura. En la Sesión correspondiente, el Secretario informará de la remisión 
anticipada y solicitará la dispensa de lectura, tras lo cual se procederá a su 
aprobación en los términos del Artículo anterior”; Por lo que se solicita la dispensa 
de la lectura del acta antes descrita en virtud de haber dado cumplimiento a lo 
anterior, enviándose la misma a los correos electrónicos que nos proporcionaron, 
preguntando si hay alguna observación o modificación; No habiendo comentarios, 
se solicita levanten su mano quienes estén por la afirmativa del acta de la 
Sexagésima cuarta sesión ordinaria de Cabildo, celebrada el día 31 de Mayo del año 
2018; APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
 
Como punto tercero del orden del día, con referencia a la presentación y 
autorización, de diversas SOLICITUDES DEL DEPARTAMENTO DE OBRAS PÚBLICAS, 
toma la palabra el Lic. Franco Alberto Luján Martínez para solicitar se autorice el 
uso de la voz al Arq. Juan Francisco Medrano Zapata, Director de Obras Públicas, 
para que realice la exposición de las solicitudes propias de ese Departamento, 
aprobándose por doce votos a favor; Interviene el Arq. Medrano para decir dará 
lectura a diversos Expedientes de solicitudes propias del Departamento: 
 
1.- Es una solicitud que hacen los CC. Héctor Raúl Ron Inzunza y Adriana Alicia Ron 
Betancourt, es un predio ubicado en la calle Ciudad Juárez No. 1314 porción 1 y 2 
esq. Nuevo Laredo y Acapulco, Col. República, Matehuala, S.L.P., con una superficie 
de 1,962.27 mts2, se va a dividir en diez porciones: 231.57 mts2, 187.5 mts2, tres de 
135 mts2, 157.5 mts2 de la porción 1; y 249.4 mts2, 248.15 mts2, 246.8 mts2 y 
236.35 mts2 de la porción 2, y serán para uso de suelo habitacional, cumpliendo 
con todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos 
inconveniente presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni 
intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, 
APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
2.- Es una solicitud que hace el C. Cosme Soto Medrano, es un predio ubicado en 
Prol. Matamoros No. 810 en porción de Carbonera, en Col. Manuel Moreno Torres, 
Matehuala, S.L.P., con una superficie de 66,110.52 mts2, se va a dividir en dos 
porciones: 55,068.675 mts2 y 11,041.845 mts2, y serán para uso de suelo agrícola, 
cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que 
no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; Tras varios comentarios, 
se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 
DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
3.- Es una solicitud que hace el C. Joshua Omar Munguía Ruiz, es un predio ubicado 
en Derecho de paso sin nombre y sin número en porción 7 de parcela 121 Z-1 P1/2, 



 

 

 

en San José de las Trojes, Matehuala, S.L.P., con una superficie de 3,533.77 mts2, se 
va a dividir en once porciones más un derecho de paso: una de 365.05 mts2, diez de 
200 mts2 y 1,168.72 mts2 como derecho de paso, y serán para uso de suelo agrícola 
excepto el derecho de paso que es equipamiento, cumpliendo con todos los 
requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos inconveniente 
presentarlo para su autorización; interviene la Lic. Ma. Elena Castillo Soria para 
referir que debemos ver estas cuestiones pues aquí señala uso agrícola y en 200 
mts2 qué agricultura se va a practicar si son terrenos de 10 por 20, considerando no 
hay manera de practicar alguna agricultura para darle esa clasificación al predio, 
debemos analizar si es para uso habitacional que se señale que es así de una vez, el 
Arq. Medrano manifiestan que si la escritura señala como agrícola nosotros no lo 
podemos cambiar hasta que ellos no lo soliciten, la Lic. Ma. Elena Castillo Soria 
refiere que debemos inducir al solicitante a que nos señale el uso que se le va a dar, 
y si será habitacional que de una vez se clasifique de esa manera, porque no lo veo 
tan correcto que siga siendo de uso agrícola cuando son porciones pequeñas para 
esa práctica, deben de solicitar el cambio de uso de suelo, el Arq. Medrano 
comenta que sería Catastro quien los debe obligar a hacer el cambio de uso de 
suelo para darles su clave catastral, la Lic. Ma. Elena Castillo Soria refiere que si 
somos realistas no serán para uso agrícola es para fines habitacionales, por lo que 
se le induzca al fraccionador a que de una vez dé el destino para el cual está 
subdividiendo, el Lic. Franco Alberto Luján Martínez refiere que se le solicitará lo 
manifieste por escrito por lo que se deja pendiente la presente solicitud para que el 
solicitante manifieste el uso de suelo que tendrá.  
 
Los Expedientes 4, 5 y 7 son el mismo caso del antes mencionado por lo que se 
dejan pendiente. 
 
Interviene el Regidor C. Oswaldo Juvenal Torres García para comentar que esto lo 
había comentado en alguna sesión anterior, que se autoriza como subdivisión y 
después con el tiempo resulta que está construido, sin permisos de nada, en un 
predio que estaba señalado como agrícola, el Arq. Medrano pregunta si entonces 
antes de pasarlos a ustedes pedirles que ya hagan el cambio de uso o manifiesten 
que uso se dará, refiriendo que en el Reglamento no viene estipulado que nosotros 
podamos hacer el cambio de uso de suelo a habitacional, la Lic. Ma. Elena Castillo 
Soria dice que el mismo solicitante lo requiera, el Arq. Medrano pregunta cómo 
nosotros lo sustentamos, primero lo tendría que señalar el Reglamento para 
nosotros pedirlo, que diga que primero tienen que hacer el cambio de uso de suelo 
para después se someta la subdivisión, la Regidora C. Alma Leticia Martínez Trejo 
comenta que lo que la Lic. Ma. Elena refiere es que al solicitante se le diga que haga 
un escrito donde él manifieste el uso de suelo que se le dará; Tras varios 
comentarios se dejan pendientes la número 3, 4, 5 y 7; El Arq. Medrano pregunta 
de qué superficie serían las porciones que ustedes consideren deben de manifestar 
si será habitacional o agrícola, la Lic. Ma. Elena Castillo Soria dice que podría ser de 
por lo menos un cuarto de hectárea, el C. Rafael Hernández Banda pregunta que si 
el solicitante del expediente número tres hiciera en este acto presencia y 
manifestara de propia voz el uso de suelo que tendrán las porciones solicitadas en 
subdivisión, se llevaría a votación (a lo cual manifiestan la mayoría que sí), el Lic. 
Franco Alberto Luján Martínez interviene y dice que a pregunta expresa de los 
integrantes del H. Cabildo, C. Joshua Omar Munguía Ruiz se le pide manifieste que 



 

 

 

uso de suelo tendrán las porciones del expediente presentado como número tres, a 
lo cual responde el C. Joshua manifiesta que será para uso de suelo habitacional; el 
Lic. Franco Alberto Luján Martínez dice que una vez manifestado lo anterior y a 
propuesta de subdivisión que ha presentado, pregunto al Colegiado quien esté por 
la afirmativa del Expediente de subdivisión número tres, por favor levanten su 
mano, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE 
MIEMBROS PRESENTES. 
 
4.- Se deja pendiente para que el solicitante manifieste por escrito el uso de suelo 
que tendrá. 
 
5.- Se deja pendiente para que el solicitante manifieste por escrito el uso de suelo 
que tendrá. 
 
Tras varios comentarios se continúa con el análisis del siguiente expediente.   
6.- Es una solicitud que hace la C. Verónica Sauceda Arreguín, es un predio ubicado 
en Carretera Federal 57 sin número Parcela 243 Z-5 P1/1, El Mezquite, Matehuala, 
S.L.P., con una superficie de 8,044.280 mts2, se va a dividir en 4 cuatro porciones: 
2,015.65 mts2, 1,793.16 mts2, 797.94 mts2 y 3,437.53 mts2, y serán para uso de 
suelo agrícola, cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para 
subdivisión, por lo que no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; al 
no haber dudas ni intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la 
afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE 
MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
7.- Se deja pendiente para que el solicitante manifieste por escrito el uso de suelo 
que tendrá. 
 
8.- Es una solicitud que hace el C. Daniel Celedón de la Rosa, es un predio ubicado 
en la calle Negundos No. 903 en la Col. Olivar de las Ánimas, Matehuala, S.L.P., con 
una superficie de 600 mts2, se va a dividir en dos porciones de 300 mts2, y serán 
para uso de suelo habitacional, cumpliendo con todos los requisitos en su 
expediente para subdivisión, por lo que no vemos inconveniente presentarlo para 
su autorización; al no haber dudas ni intervenciones, se solicita levantar la mano 
quienes estén por la afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE 
LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
9- Es una solicitud que hace la C. Felipa Reyes Aguilar, es un inmueble construido 
ubicado en calle San Agustín No. 816 en la Col. Ampliación Guadalupe, Matehuala, 
S.L.P., con una superficie de 2,308.20 mts2, se va a dividir en dos porciones: 668.93 
mts2 y 1,639.27 mts2, y serán para uso de suelo habitacional, cumpliendo con 
todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos 
inconveniente presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni 
intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, 
APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
10.- Es una solicitud que hace la C. Lucía Medellín Varela, es un inmueble construido 
ubicado en la calle Roble No. 203 Col. La Finca, Matehuala, S.L.P., con una superficie 



 

 

 

de 798.09 mts2, se va a dividir en dos porciones: 542.64 mts2 y 255.45 mts2, y 
serán para uso de suelo habitacional, cumpliendo con todos los requisitos en su 
expediente para subdivisión, por lo que no vemos inconveniente presentarlo para 
su autorización; al no haber dudas ni intervenciones, se solicita levantar la mano 
quienes estén por la afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE 
LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
11.- Es una solicitud que hace el C. Primitivo Quiroz Hernández, es un predio 
ubicado en la calle s/n identificado como L-3 de la M-21 de la Z-1, en Salitrillos, 
Matehuala, S.L.P., con una superficie de 4,369.01 mts2, se va a dividir en dos 
porciones: 4,055.58 mts2 y 313.43 mts2, y serán para uso de suelo agrícola, 
cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que 
no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; Tras varias dudas 
expuestas por el Regidor Oswaldo y la Síndico Lic. Ma. Elena, mismas que son 
aclaradas, se somete a votación APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE 
LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
12.- Es una solicitud que hace el C. Juan José Molina Pérez, es un predio ubicado en 
la calle sin nombre identificado como L-3 M-8 Z-2, Ejido Rancho Nuevo, Matehuala, 
S.L.P., con una superficie de 18,417.01 mts2, se va a dividir en nueve porciones, una 
calle y dos escriturados: 328.18 mts2, 2,333.2 mts2, 1,350 mts2, 1,800 mts2, 
2,387.45 mts2, 814.96 mts2, 1,350 mts2, 900 mts2, 1,459.59 mts2, 2,640.19 mts2 
como calle, 1,826.74 mts2 ya escriturado y 1,226.7 mts2 ya escriturado, y serán 
para uso de suelo agrícola excepto la calle que es equipamiento, cumpliendo con 
todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos 
inconveniente presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni 
intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, 
APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
13.- Es una solicitud que hace el C. José  Hugo Espinosa Rodríguez, es un predio 
ubicado en calle sin nombre identificado como Parcela 9 Z-1 en Santa Ana, 
Matehuala, S.L.P., con una superficie de 140,062.09 mts2, se va a dividir en cuatro  
porciones y tres escrituradas: 6,000 mts2, 38,066.75 mts2, 1,796.34 mts2, 16,000 
mts2; y los tres escriturados: 14,019 mts2, 31,780 mts2, 32,400 mts2, y serán para 
uso de suelo agrícola, cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para 
subdivisión, por lo que no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; al 
no haber dudas ni intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la 
afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE 
MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
14.- Es una solicitud que hace el C. Felipe Castillo Hernández, es un inmueble 
construido ubicado en la calle Emiliano Zapata No. 112 Col. Las Cumbres, 
Matehuala, S.L.P., con una superficie de 480 mts2, se va a dividir en tres porciones 
de 160 mts2 cada uno, y serán para uso de suelo habitacional, cumpliendo con 
todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos 
inconveniente presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni 
intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, 



 

 

 

APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
15.- Es una solicitud que hacen los CC. Josefina Medrano Estrada y Daniela Acevedo 
Medrano, es un inmueble construido ubicado en la calle Ocampo No. 703 Col. Del 
Bosque, Matehuala, S.L.P., con una superficie de 615 mts2, se va a dividir en tres 
porciones: dos de 210 mts2 y uno de 195 mts2, y serán para uso de suelo 
habitacional, cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para 
subdivisión, por lo que no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; al 
no haber dudas ni intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la 
afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE 
MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
16.- Es una solicitud que hace el C. Bernabé Grimaldo González, es un predio 
ubicado en Derecho de paso s/n identificado como Parcela 260 Z-6 P1/1, Cerrito 
Blanco, Matehuala, S.L.P., con una superficie de 151,811.83 mts2, se va a dividir en 
cuatro porciones más un derecho de paso: 67,723.708 mts2, 20,000.012 mts2, 
10,000.044 mts2, 50,000.03 mts2 y 4,088.036 mts2 como derecho de paso, y serán 
para uso de suelo agrícola excepto el derecho de paso que será equipamiento, 
cumpliendo con todos los requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que 
no vemos inconveniente presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni 
intervenciones, se solicita levantar la mano quienes estén por la afirmativa, 
APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
17.- Es una solicitud que hace la C. Consuelo Beltrán Guzmán, es un inmueble 
construido ubicado en calle Francisco Zarco No. 205 Col. La Lagunita, Matehuala, 
S.L.P., con una superficie de 397 mts2, se va a dividir en dos porciones: 265.05 mts2 
y 131.95 mts2, y serán para uso de suelo habitacional, cumpliendo con todos los 
requisitos en su expediente para subdivisión, por lo que no vemos inconveniente 
presentarlo para su autorización; al no haber dudas ni intervenciones, se solicita 
levantar la mano quienes estén por la afirmativa, APROBÁNDOSE POR 12 DOCE 
VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
Continuando con el expediente 2.1 se presenta la solicitud que hace la C. Aracely 
Marisol Quintero para el registro de propiedad en condominio de un inmueble 
ubicado en la calle Ignacio Ramírez #406 en la Col. El Frayle de esta ciudad de 
Matehuala S.L.P. el cual quedara de la siguiente manera, Superficie total de terreno 
285.45 m², en Planta Baja  lote 1 de 131.78 m², Área de Uso Común 141.30 m², 
Escaleras de Servicio y/o Derecho de Paso de 12.37 m²;  Planta alta 2º piso Lote 1 
88.25 m², Lote 2 88.82 m², y Escaleras de Servicio y/o Derecho de Paso de 29.60 y 
13.37 m², Planta alta 3er piso Lote 1 88.25 m², Lote 2 88.82 m², y Escaleras de 
Servicio y/o Derecho de Paso de 29.60 y 13.37 m²; al no haber dudas ni 
comentarios, se lleva a votación APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE 
LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
Sale la Regidora Alma Delia Mendoza Díaz. 
 



 

 

 

Como Expediente 3.1 se presenta la solicitud que hace la C. Alicia López Banda, en 
la cual solicita el cambio de uso de suelo de un predio ubicado en la calle Gonzalitos 
#113 en la colonia Bustamante, de la cual se solicita cambio de uso de suelo 
habitacional a comercial la cual será por 8.69 m² además de contar con todos los 
requisitos en el expediente que se encuentra a resguardo ante la Dirección de Obras 
Públicas; Tras varios comentarios y aclaradas las dudas al respecto, se lleva a 
votación APROBÁNDOSE POR 09 NUEVE VOTOS A FAVOR Y 02 DOS ABSTENCIONES 
de los Regidores Oswaldo Juvenal Torres García y Eustacio Córdova Juárez, DE LOS 
11 ONCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
Se reintegra la Regidora Alma Delia Mendoza Díaz.  
 
Pasando al Expediente 4.1 se presenta la solicitud que hace el Lic. Jorge González 
Hernández, Representante legal de la Empresa Futuros del Altiplano S.A. de C.V., en 
la cual solicita la autorización de subdivisión de un predio que tiene superficie 
63,740.837 mts2 y lotificación del mismo en la Col. La Florida II, en el predio 
ubicado en Avenida Martha de Vivanco #400 el cual será la siguiente forma, 
subdivisión de un predio en 4 porciones así como la Lotificación de una de ellas, 
lotes 1: 30,655.567 mts2, Lote 2: 13,140.69 mts2, Lote 3: 1,000 mts2 el cual será 
usado para fines de uso comercial y Lote 4: 18,944.58 mts2 y éste será Lotificado en 
47 lotes como Registro de Propiedad en condominio denominado “Las 
Bugambilias”, con una superficie de vialidades 8,714.66 mts2, teniendo un área 
vendible por 8,415.45 mts2, el área de donación por 1,814.48 mts2 y será utilizado 
como área verde; solicitándose el cambio de uso de suelo así como la expedición de 
la autorización de Régimen en condominio de 47 porciones, ya que estos serán para 
uso habitacional, además de contar con todos los requisitos en el expediente que se 
encuentra a resguardo ante la Dirección de Obras Públicas, al no haber dudas ni 
comentarios, se lleva a votación APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE 
LOS 12 DOCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO. 
 
 
Como cuarto punto del orden del día relativo a la PRESENTACIÓN DEL EXHORTO 
6435 ENVIADO POR LA DIRECTIVA DEL H. CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS 
POTOSÍ, el Lic. Franco Alberto Luján Martínez refiere que se recibió del exhorto 
señalado y al cual si me permiten daré lectura: 
“AYUNTAMIENTO DE MATEHUALA. PRESENTE. NOTIFICO QUE EL HONORABLE 
CONGRESO DEL ESTADO EN SESIÓN ORDINARIA DE LA DATA, APROBÓ POR 
MAYORÍA EXHORTAR A LOS AYUNTAMIENTOS LLEVAR A CABO LA DIFUSIÓN 
PERMANENTE DE PUEBLOS MÁGICOS DE NUESTRO ESTADO Y SUS ATRACTIVOS, 
PARA MANTENER Y ACRECENTAR EL TURISMO EN ÉSTOS. SE ADJUNTA 
CERTIFICACIÓN DEL PUNTO DE ACUERDO ATINENTE. HONORABLE CONGRESO DEL 
ESTADO. POR LA DIRECTIVA. SEGUNDO SECRETARIO LEGISLADOR JORGE LUIS 
MIRANDA TORRES”. 
Al finalizar el Lic. Franco Alberto Luján Martínez manifiesta que es sólo para su 
conocimiento y el mismo documento será turnado a la Dirección de Desarrollo 
Económico. 
 
 



 

 

 

Continuando con el quinto punto del orden del día relativo a los asuntos generales 
como asunto general número uno, hace uso de la palabra el Lic. Franco Alberto 
Luján Martínez para referir que se encuentra presente la Lic. María Magdalena 
Orozco Carrizales, Líder del Sindicato de Trabajadores de la Presidencia Municipal, 
quien viene a hacer una solicitud, por lo que se requiere se le autorice el uso de la 
voz, aprobándose por unanimidad de los presentes; Inicia la Lic. Magdalena 
comentando que trae ante ustedes la solicitud de la Señora María Segundo Corpus, 
a la cual si me permiten daré lectura:  
“MATEHUALA, S.L.P. 24 DE MAYO DE 2018. C. RAFAEL HERNÁNDEZ BANDA. 
PRESIDENTE MUNICIPAL INTERINO. PRESENTE. AT´N. LIC. FRANCO ALBERTO LUJÁN 
MARTÍNEZ. SECRETARIO GENERAL DEL H. AYUNTAMIENTO. Estimado Presidente 
antes que nada reciba un cordial saludo de mi parte y después de saludarlo paso a 
decirle lo siguiente, que necesito de su ayuda para que pueda apoyarme en 
intervenir ante Cabildo con respecto a la pensión de mi difunto esposo que en vida 
llevaba el nombre de GREGORIO GONZÁLEZ GONZÁLEZ y que me la puedan 
proporcionar ya que yo dependía únicamente de él, tengo 71 años de edad y soy de 
muy escasos recursos, él estaba en el vivero del recreativo era el que barría y 
recogía la basura, se lo pido de todo corazón y ojalá pueda ayudarme. Anexo mi 
declaratoria como beneficiaria y papeles comprobatorios. En espera de una 
respuesta a mi solicitud no sin antes agradecerle la atención prestada me despido 
de usted como su atenta y segura servidora. ATENTAMENTE. MARIA SEGUNDO 
CORPUS. Calle Premio nobel no. 914 Col. Bustamante III” 
Refiriendo que el Señor Gregorio González falleció el día 26 de noviembre de 2016, 
era trabajador de Ecología, pensionado y sindicalizado, cuando él fallece la señora 
desconoce el procedimiento para solicitar la pensión por viudez, también les hago 
el comentario de que en la Oficialía Mayor no se le da el seguimiento a este tipo de 
caso, o no se les proporciona a las personas cuando fallece el trabajador, el listado 
de requisitos o el procedimiento para solicitar la pensión, como Sindicato nos dimos 
a la tarea de acudir a Conciliación y Arbitraje para asesorarnos cuál es el 
procedimiento actualmente, en la oficialía mayor ya se tiene el listado de la 
papelería que tienen que presentar cuando se quiere pedir una pensión por viudez, 
la Señora hace todo su proceso pero desde el inicio se le hace mal, la papelería se 
entrega en las oficinas en el mismo Tribunal, se la pierden en dos ocasiones, 
posterior a ello acude con testigos para una declaratoria de beneficiarios, lleva a su 
hija y a su yerno, quienes lamentablemente poco después fallecen, por lo que se 
vuelve a detener el proceso por que no estaban los testigos, conseguimos que se le 
diera una nueva audiencia para que se le declarara beneficiaria, se hace dicha 
declaratoria con fecha 27 de marzo de 2018 la cual se elabora mal pues señalan al 
Señor Gregorio como si fuera su hijo y no su esposo, entonces cuando ella se 
presenta a Oficialía Mayor le hacen saber esa situación, por lo que nos dimos a la 
tarea de nuevamente acudir al Tribunal encontrándonos con que no había 
Presidente del Tribunal en ese entonces y ya posterior nos hacen la corrección, 
lamentablemente la persona pierde todo este tiempo, nos asesoramos con el 
jurídico de CTM y con el jurídico del Ayuntamiento, y nos hicieron ver que podíamos 
solicitarles a ustedes como Cabildo la autorización de esa pensión por viudez, lo que 
pide la Señora es que a la brevedad posible se le dé el visto bueno de ustedes para 
que ella pueda ser pensionada por viudez y pueda cobrar semanalmente los 
$963.80 pesos que ganaba su esposo, refiriendo que la señora tiene 71 años de 
edad además de que se quedaron bajo su cuidado sus tres nietos que le dejó su 



 

 

 

hija, económicamente está en una situación muy difícil, como ya se señaló vive en la 
Col. Bustamante III y le estamos apoyando para el trámite de escrituración donde 
también le piden que la persona cumpla con un requisito económico y una 
solvencia económica, cosa que no ha podido tampoco presentar porque no se le ha 
resuelto su situación, el Lic. Franco Alberto Luján Martínez pide señale qué 
documentales sustentan la solicitud, la Lic. Magdalena refiere que adjunta a la 
solicitud la declaratoria como beneficiaria en original emitida por el Tribunal Estatal 
de Conciliación y Arbitraje, copia del acta de defunción, copias de identificaciones 
de ambos, último recibo de nómina, copia de acta certificada de matrimonio, copia 
de constancia de trabajo y una constancia de residencia de la señora, documentos 
que se dejan sobre la mesa para su análisis, la Lic. Ma. Elena Castillo Soria comenta 
que la señora ya había acudido con la suscrita y le di información sobre lo que 
necesitaba hacer, cuando se tenían los expedientes en la Sindicatura porque ahorita 
ya no se tienen se regresaron a la Oficialía, y también la había asesorado sobre ese 
asunto de declaración de beneficiarios, yo entiendo que muchas veces para la viuda 
es complicado y es difícil por las cuestiones económicas andarse trasladando a San 
Luis pero desgraciadamente son estos Tribunales los que deben de dar la 
determinación para esas cuestiones, porque si por nosotros fuera a todos les 
diríamos sí denla, pero hay que llevar a cabo un procedimiento donde se decrete 
quienes son los beneficiarios dado que incurriríamos nosotros en una falta al 
aprobar, porque luego surgen que hay más beneficiarios que también son 
acreedores a la pensión, por esto se pide la declaración, refiriendo que en los 
puntos resolutorios el numeral segundo señala que se declara como única 
beneficiaria a la C. María Segundo Corpus de los derechos laborales que en vida 
haya adquirido su finado esposo quien llevara por nombre Gregorio González 
González, el Regidor C. Ricardo Corazón de León Garcés pregunta si todo este 
expediente está en Oficialía mayor, la Lic. Magdalena le responde que sí, pero 
muchas de las veces no se le da el seguimiento y las personas batallan mucho, 
tenemos cuatro casos, pero como dice la Licenciada no podemos dejar pasar al 
Tribunal, tenemos que esperar una declaratoria de beneficiario primero y luego 
ahora sí con ustedes, el Regidor C. Oswaldo Juvenal Torres García le pregunta a la 
Síndico Municipal si el Cabildo está facultado para autorizar esto, la Lic. Ma. Elena 
Castillo Soria le responde que cuando ya el Tribunal resuelve y designa quien es el 
beneficiario, sí, de hecho a la Señora se le deben de pagar las pensiones 
retroactivas, a lo mejor no sea posible en una sola exhibición pero ya se vería, la Lic. 
Magdalena manifiesta que la señora incluso ya no pudo cobrar el aguinaldo de ese 
año en que falleció, y a partir de ahí las pensiones semanales, por lo que sí se 
tendría que pagar lo retroactivo, ya sería verlo con el Oficial mayor y el Tesorero, el 
Lic. Franco Alberto Luján Martínez señala que si no hay más dudas o comentarios al 
respecto se solicita levanten su mano quienes estén por la afirmativa de la presente 
solicitud de pensión por viudez a favor de la C. María Segundo Corpus, 
APROBÁNDOSE POR 12 DOCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 12 DOCE MIEMBROS 
PRESENTES EN EL ACTO. 
 
Continuando con el asunto general número dos hace uso de la voz el Regidor C. 
Oswaldo Juvenal Torres García para decir que hizo llegar al Secretario una solicitud 
para que se presentara el Tesorero y nos proporcionara un Informe del 10% que se 
nos descuenta, pidiendo saber cuál es su destino y cuánto se ha gastado, el Lic. 
Franco Alberto Luján Martínez refiere que ya se le turnó al Tesorero Municipal, el 



 

 

 

día de hoy se encuentra fuera de la Ciudad y nos pidió la oportunidad que en la 
próxima Sesión ordinaria a fin de éste mes presentarles el informe correspondiente, 
esperando sea parte del orden del día de la siguiente reunión, el Regidor C. 
Oswaldo Juvenal Torres García refiere que la quincena que acaba de pasar se acaba 
de hacer de nuevo el descuento, habíamos acordado aunque no en junta de Cabildo 
se hiciera una compra de árboles con ese recurso, y pues está atorado el pago para 
ese proveedor, el Presidente Municipal Interino menciona que se le hará de 
conocimiento al Tesorero de que se tocó el tema en ésta reunión y que se haga el 
pago de esas facturas por los árboles que se han estado comprando, con el 
descuento que se está aplicando del 10%, refiriendo que son 36 mil pesos, 
interviene la Lic. Ma. Elena Castillo Soria para decir que podría ser en una reunión 
de trabajo para no alargar la siguiente sesión de Cabildo, pudiéramos fijar una fecha 
y que se le notifique al Tesorero, toma la palabra el Regidor Prof. Eustacio Córdova 
Juárez para decir que debido a la falta de transparencia y la opacidad con que se ha 
visto este descuento, pues tenemos más de un año con esto, si al mes hay un 
descuento de casi 100 mil pesos porque también recuerden van los directores y 
ellos también están inconformes porque así lo manifestaron, propongo que así 
como estuvimos facultados para ponernos ese monto de apoyo también lo estamos 
para pedir la derogación de dicho apoyo, y yo propondría que en la próxima 
quincena se omita el citado descuento, porque considero que es lesivo a nuestro 
derecho porque aunque nosotros mismos lo pusimos nosotros mismos lo podemos 
quitar, propongo que se suspenda a partir de la fecha que sigue, dicho descuento, 
nos quedan ya solamente prácticamente tres meses para que esto termine, y en la 
reunión de trabajo que nos presenten el informe en lo que se aplicó todos los 
descuentos, el Lic. Franco Alberto Luján Martínez pregunta si la votación del punto 
se hará posterior a la reunión de trabajo o se hará de una vez (manifiestan los 
Regidores que de una vez), hace uso de la voz el Regidor C. Ricardo Corazón de 
León Garcés para decir que quiere manifestar algo respecto de este punto que creo 
que vale la pena hacer, si recordamos nosotros el día que se propuso el descuento 
de nuestro salario fue más bien a manera de una acción solidaria con lo que estaba 
haciendo Gobierno del Estado sobre un descuento a los salarios de los funcionarios, 
en este caso el 10%, no se aclaró tal vez por falta de información en ese momento, 
no se aclaró que se fuera hacer una especie de bolsa para determinadas obras, más 
bien se dijo si lo recordamos que se sugerían determinadas obras para aplicar parte 
de ese descuento, si recordamos en el Ayuntamiento no se pueden llevar dos 
contabilidades y hacer una especie bolsa para ver qué destino le daríamos, sino más 
bien el universo de los fondos del Ayuntamiento se iba a integrar ese ahorro, y 
podría aplicarse a cualquier obra, el fondo más bien fue ahorrar los recursos del 
Ayuntamiento en base a la situación que atraviesa en cuanto a capacidad 
económica que todos sabemos es muy limitada, entonces si la finalidad iba a ser 
que destináramos ese ahorro en determinadas obras pues mejor hubiéramos hecho 
entre todos un acuerdo para hacer una caja de ahorro y destinarlo a obras cada 
mes, considerando este es mi punto de vista mi opinión de que no es que se hiciera 
una bolsa aparte del Municipio para destinarlo a obras, más bien fue para ahorrarle 
al Municipio recursos para poder hacer obras, si recordamos está en el acta el 
Presidente sugirió determinadas obras, considerando fue más bien falta de 
comunicación para aclarar esto, el Regidor Prof. Eustacio Córdova Juárez comenta 
que a lo mejor fue falta de entendimiento, porque yo no lo entendí así, yo entendí 
que fue para obra social, incluso aquí planteó tres actividades que se iban a hacer, 



 

 

 

una fue la rehabilitación de la plaza de un Ejido la cual sí se hizo y nos lo comunicó 
en su momento, después se le dio un apoyo para un trasplante a un niño por 35 mil 
pesos y al Señor que se le apoyó para una moto, son las que yo recuerdo, también 
iba a entrar la compra de la casa de la señora que se le quemó y no se ha llevado a 
cabo, entonces yo así lo entendí y que ese dinero se nos iban a decir, incluso el 
Presidente manifestó en una ocasión que después íbamos a platicar sobre algún 
otra obra que se pudiera hacer cosa que tampoco se hizo, lo que se comenta que 
sería para gasto corriente yo no lo entendí así, yo entendí que era un fondo de 
apoyo a la sociedad para las personas más necesitadas, no se hizo finalmente y yo 
considero que esto trajo como consecuencia un ahorro de más de un millón de 
pesos que con eso perfectamente se hubieran sufragado los gastos que estaban 
previstos, pero lo que yo solicito es la suspensión de dicho descuento, el Regidor C. 
Ricardo Corazón de León Garcés interviene y manifiesta que precisamente esto que 
se menciona sobre las obras y acciones sociales que se llevaron a cabo fueron 
surgiendo, no se hablaron el día en que tomamos el acuerdo, sí se comentó pero de 
una manera de que vamos a ahorrar recursos para aplicar en más obras sociales, 
entonces mi comentario es que es falta de entendimiento, que no se habló de llevar 
a cabo un fondo aparte pues la Ley no lo permite llevar una doble contabilidad, el 
Regidor Prof. Eustacio Córdova Juárez dice que entiende lo que se menciona y 
sobre llevar una sola cuenta, pero eso no se nos dijo pues pensábamos que el 
ahorro estaba ahí para obra social, interviene la Regidora T.C. Alma Delia Mendoza 
Díaz para decir que de hecho sí se comentó que sí se iba a llevar una contabilidad 
aparte de los descuentos que se estaban haciendo y se iba a checar a quienes eran 
las personas que se les iba a estar dando este apoyo y que nosotros tendríamos que 
aprobar ese apoyo, entonces yo también estoy de acuerdo con el Profesor Eustacio, 
no ha habido transparencia de ninguna forma, ya en varias ocasiones en reuniones 
de Cabildo le hemos comentado al Contador de que nos proporcione la información 
y siempre sale con las mismas excusas, yo también pido se someta a votación de 
una vez, interviene el Lic. Franco Alberto Luján Martínez para mencionar que 
haciendo eco a la solicitud planteada por los Regidores Eustacio Córdova y Alma 
Delia Mendoza Díaz, en cuanto a la derogación del descuento del 10% en su 
compensación de los Miembros del Cabildo, Funcionarios, Directores y 
Coordinadores de la presente Administración, se pregunta quienes estén por la 
afirmativa se sirvan levantar su mano ALCANZANDO 8 OCHO VOTOS A FAVOR, 02 
DOS VOTOS EN CONTRA de los Regidores Moisés Piña García y Ricardo Corazón de 
León Garcés y 02 DOS ABSTENCIONES del C. Rafael Hernández Banda y la Lic. 
Leonor Alejandra Córdova Sánchez;  
 
El C. Rafael Hernández Banda refiere que su abstención es en el sentido de que es 
necesario revisar la parte financiera con el Tesorero, que se tuviera primero la 
reunión de trabajo y que nos informe al respecto los aspectos financieros, el 
Regidor Prof. Eustacio Córdova Juárez señala que agradece lo que pueda hacer, 
porque aquí lo votado fue la derogación, no que comparezca y nos explique, 
aunque eso también se tiene que tratar. 
 
Pasando al asunto general número tres interviene el Regidor C. Oswaldo Juvenal 
Torres García para dar lectura a lo siguiente: 
RASTRO MUNICIPAL DE MATEHUALA 



 

 

 

1. REGLAMENTO DE RASTRO REBASADO, ELABORADO EN 1992, PRIVILEGIA A 
TABLAJEROS EN LA REGULACIÓN DEL PERÍMETRO ENTRE CARNICERÍAS EN 
EL CENTRO DE LA CIUDAD Y PERIFERIA. 

2. EMPODERAMIENTO DE SINDICATO DE TABLAJEROS, HAN COLOCADO EN 2 
ADMINISTRACIONES A UN TABLAJERO COMO DIRECTOR (CONFLICTO DE 
INTERES) 

3. LAS SUPERVISIONES A ESTABLECIMIENTOS EXPENDEDORES DE CARNE NO SE 
REALIZAN, NO SE CUENTA CON PERSONAL DE SUPERVISIÓN. 

4. EN CONSECUENCIA NO SE DETECTA LA MATANZA CLANDESTINA. 
5. NO HAY CONTROL EN LA SANIDAD E INOCUIDAD EN ESTABLECIMIENTOS 

POR PARTE DEL RASTRO, TAL COMO LO INDICA EL REGLAMENTO. 
6. EL RASTRO ES PARTE IMPORTANTE EN EL CONTROL DE LA SALUD PÚBLICA 

DE LA POBLACIÓN EN EL MUNICIPIO. 
7. LA SUSPENSIÓN TAMBIÉN CUMPLE LA FUNCIÓN DE PREVEER EL ABIGEATO, 

LA COMERCIALIZACIÓN DE ANIMALES ENFERMOS, E INYECTADOS CON 
MEDICAMENTOS QUE PONEN EN RIESGO LA SALUD DE LOS 
CONSUMIDORES. 

8. LAS INSTALACIONES DEL RASTRO, HAN SIDO ATRAPADAS POR LA MANCHA 
URBANA. 

9. INCONFORMIDAD SOCIAL. 
10. EXCESO DE PERSONAL. 
11. DEPARTAMENTO DONDE ENVÍAN A PERSONAL PROBLEMÁTICO DE OTROS 

DEPARTAMENTOS. 
12. EL COSTO OPERATIVO, NO ES RENTABLE ESTÁ TRABAJANDO CON PÉRDIDAS. 
13. EL COBRO POR EL SACRIFICIO Y ENTREGA A CARNICERÍAS, NO ESTÁ 

ACTUALIZADO. 
14. A LA FECHA 11 DE JUNIO DEL 2018, TIENE APROXIMADAMENTE 7 MESES 

QUE FÍSICAMENTE NO HAY DIRECTOR EN EL RASTRO MUNICIPAL, PERO 
SIGUE COBRANDO. 

POR LO QUE SOLICITO AL DEPARTAMENTO DE CONTRALORÍA LE DE SEGUIMIENTO A 
ESTOS PUNTOS Y RINDA UN INFORME ANTE EL CABILDO, EN LA PRÓXIMA SESIÓN 
ORDINARIA. 
Al finalizar la lectura interviene el C. Rafael Hernández Banda para decir que quiere 
hacer un comentario respecto al sueldo del director del Rastro, Carlos Coronado, él 
fue observado por la última auditoría que se hizo y se le solicitó regrese su sueldo 
desde el mes de enero de 2018 a la fecha, y ya está dado de baja y ya no recibe un 
sueldo desde el mes pasado, todo mayo y lo que va de junio ya no percibió un 
sueldo, y estamos en espera, tiene fecha límite el 20 de junio para entregar el 
recurso, ya lo platicamos con él y la ficha de depósito se tiene que presentar ante la 
Auditoría Superior del Estado, el Regidor C. Oswaldo Juvenal Torres García 
pregunta si el Rastro continua sin Director, el C. Rafael Hernández Banda le 
responde que sí, ahorita está un encargado del Departamento, el Regidor C. 
Oswaldo Juvenal Torres García refiere que es necesario que el Rastro cuente con 
un Director para que se haga responsable, el C. Rafael Hernández Banda comenta 
que se dio a la tarea de ver qué persona puede ser apta para ese cargo, o igual si 
ustedes tienen alguna propuesta para hacerle el nombramiento, toma la palabra la 
Lic. Ma. Elena Castillo Soria y manifiesta que este tipo de asuntos se le tiene que 
dar seguimiento, se le estaba remunerando un salario a favor de un trabajador, 
quien lo generó a sabiendas de que estaba acéfala la posición, también debe de ser 



 

 

 

sancionado, nosotros como Cabildo hemos sido muy tibios en ese sentido, porque 
por eso los Departamentos cuando nosotros vamos por un trámite realmente ni 
importancia le dan, y expongo aquí lo que está pasando con el juez calificador, hubo 
un problema con un juez calificador que dejó escapar a dos detenidos, yo lo puse a 
disposición y a la fecha no le han dado el nombramiento al nuevo propuesto porque 
una tercera persona está interviniendo ahí para que todavía no se pueda mandar al 
nuevo juez calificador, el Oficial mayor le dio la indicación de que continuara ahí, 
entonces nosotros como Cabildo cuando suceden estas cosas yo creo que si 
debemos respaldarnos uno con otro para que se lleven a cabo las acciones que 
puedan ser benéficas para el Ayuntamiento, porque realmente se persiguen 
intereses personales en este caso, yo creo que aunque nos quede poco tiempo sí 
debemos hacer presente esa facultad que la Ley nos concede nos otorga, y nosotros 
en la jerarquía que podamos tener, tenemos esa facultad de decir al oficial mayor 
cuando se pondrá a disposición a una persona y el contraviene esa orden al 
indicarle que continuara en ese lugar, independientemente de que pasen una serie 
de problemas, afortunadamente aclaro que los detenidos que se fugaron estaban 
por sanción administrativa, pero que tal si ha sido por una cuestión penal grave, el 
Municipio nos viéramos involucrado realmente en un escándalo, el Regidor Lic. 
Pablo Eduardo Loredo Salazar pregunta a la Licenciada, si el Oficial dio la indicación 
y quien es el juez calificador implicado, la Lic. Ma. Elena Castillo Soria le responde 
que sí, que él dio la indicación de que se quedara, y el juez calificador es el Lic. Juan 
Carlos, el Regidor C. Ricardo Corazón de León Garcés pregunta si la Licenciada Ma. 
Elena puso del conocimiento de todos estos hechos a la Contraloría, la Lic. Ma. 
Elena Castillo Soria dice que sí, la Contraloría ya tiene conocimiento, el Lic. Franco 
Alberto Luján Martínez manifiesta que haciendo eco a lo manifestado, se le hace 
un extrañamiento al Oficial Mayor por parte de los miembros del Cabildo por no 
dejar a disposición al juez calificador quien está bajo cargo de la Sindicatura 
Municipal, el C. Rafael Hernández Banda manifiesta que sobre ese suceso quiere 
comentar que fueron varias situaciones las que sucedieron para que estos reos se 
dieran a la fuga, una de ellas la falta de responsabilidad del juez calificador que se 
encontraba a esa hora, el mal estado físico de las celdas le faltaba unos refuerzos a 
la reja lo que permitió que los mismos reos pudieran abrirla, el juez regresa a cerrar 
la reja para poder correr a avisar, pero al final si escapa uno y al otro lo detienen, 
comentando que ya se reparó la reja de la celda, más sin embargo comentando con 
el oficial mayor no tenemos quien lo supla ahorita, bueno sí tenemos pero ahorita 
está haciendo otra labor ya que tuvimos un problema con la Contralora pues está 
haciendo presión para que se le dé de baja a este muchacho, sin ningún 
fundamento entonces nosotros no vamos a despedir a alguien nada más por dar 
gustos o por hacer caso a comentarios de este muchacho, pero lo que estamos 
viendo es moverlo a esa misma área pero al área jurídica, sería hacer sólo 
movimiento de personal, el Regidor C. Oswaldo Juvenal Torres García manifiesta 
que respecto al tema del Rastro pide que quien se haga cargo de ese Departamento 
que sea alguien capacitado, que tenga conocimiento del Reglamento y de la Ley de 
Sagarpa, que sea alguien certificado para hacerse cargo del Rastro, el C. Rafael 
Hernández Banda refiere que ya le pedí información a la persona que ahorita está 
de encargado que es el Lic. Maldonado, pero de alguna manera compañero Juvenal 
le daremos seguimiento al caso, a mí me gustaría hacer una visita física al inmueble 
para ver el estado en el que se encuentra. 
 



 

 

 

Como asunto general número cuatro la Regidora T.C. Alma Delia Mendoza Díaz 
refiere que sigue pendiente el informe de FEREMA, no nos queremos ir sin antes 
saber cuál es la situación o cómo quedó, el C. Rafael Hernández Banda comenta 
que lo veo con el Tesorero para que igual en la misma reunión de trabajo nos haga 
saber al respecto, el Lic. Franco Alberto Luján Martínez pregunta si quedará fija el 
mismo día de la sesión de Cabildo, o un día antes, y pueda ser aquí mismo, la 
próxima sesión de Cabildo sería el jueves 28 y pudiera ser el miércoles 27 la reunión 
con el tesorero si les parece bien. 
 
 
Pasando al punto sexto, y agotados los puntos que fueron del orden del día, 
establecidos para la Sexagésima quinta sesión ordinaria de Cabildo, el C. Rafael 
Hernández Banda, Presidente Municipal Interino, hace uso de la voz para decir que 
siendo las 19 horas con 26 minutos del día señalado al inicio del presente 
instrumento, se permite dar por clausurados los trabajos de ésta Sesión en donde 
todos los acuerdos que aquí se tomaron son válidos por contar con la mayoría de 
los miembros del Honorable Cabildo.- firmando al calce y margen para constancia 
de Ley, los que en este intervinieron, supieron y quisieron hacerlo.- conste y damos 
fe.- 
 


